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Si erano rivolti alla magistratura amministrativa i consigli nazionali di avvocati e agrotecnici

La riforma degli ordini va avanti

Niente sospensiva. Il Tar Lazio esaminera il tutto nel 2013

DI BENEDETTA PACELLI

essuna sospensiva
per la riforma delle
professioni (137/12).
Almeno per ora.
I1 Tar del Lazio, fa sapere
infatti il collegio naziona-
le degli agrotecnici, nella
giornata di ieri ha deciso di
non discutere la richiesta di
sospensiva avanzata dagli
stessi agrotecnici per il dpr
di riforma delle professioni,
ma di rinviare direttamente
la discussione a un merito-

della giustizia di
emanare «pare-

ri vincolanti e/o
obbligatori» su-

gli atti dei Con-

sigli nazionali

relativi ai Regolamenti sul-
la formazione permanente e
a quelli sul tirocinio in con-
venzione». Gia durante l'iter
del provvedimento, ricordano
gli agrotecnici, il Consiglio
di stato aveva evidenziato
come questi pareri vincolan-
ti non fossero previsti dalla
legge autorizzante e dunque

degli agrotecnici sono piu
arretrate di quelle del dpr
n. 328/2001 e soprattutto ri-
sultano completamente sco-
ordinate rispetto alle prece-
denti norme». Ma la giornata
di ieri ha riservato un’altra
sorpresa in materia di pro-
fessioni. Perché contro
questo ricorso e in
«soccorso» del go-

verno, si & schie-

rato 1’Ordine

nazionale degli

architetti, costi-

tuito a favore del

stata proposta
dal Consiglio
nazionale de-
gli agrotecni-
c¢i con ricorso
depositato
al Tar Lazio
nella gior-
nata del 13
novembre, la
informo della
nostra volonta
di ricorrere

ad adiuvandum, nel merito

ma anche avverso Uistanza
cautelare presentata dagli

come il governo
dovesse rinun-
ciare all’idea

di introdurli;

provvedimento.

Era stato lo stes-
so presidente di ca-

tegoria Leopoldo

breve, al 3 luglio 2013, gior-
no in cui si avra la sentenza
definitiva. Insieme agli avvo-
cati, gli agrotecnici sono stati

agrotecnici». Gli architetti
italiani, infatti, continua il te-
sto, considerano «J’iniziativa
sbagliata nella sostanza e nel

I'unica categoria professio- «un invito Freyrie ad an- metodo: nella sostanza perché
nale «a reagire», si legge nel Purtroppo nunciare I'intenzione di di- il dpr di riforma delle profes-
comunicato stampa, «contro Fimasto sporsi a fianco del governo sioni & un testo equilibrato e
lingerenza ministeriale ne- inascolta- contro Piniziativa legale. In utile, che ha tenuto conto del-
gli atti regolamentari che la z?):l.si%?;;g?e una lettera inviata al mi- le realta professionali italia-

legge riserva ai consigli de-
gli ordini professionali, una
ingerenza che si sostanza

con 1l potere auto-attri-
buitosi dal ministro

nistro della giustizia, Paola
I : Severino, il presidente del
Lo riguarda il Consiglio nazionale infatti
1ro- aveva sottolineato che «aven-
cindo, poi, «il nuovo dpr, COI" 4o notizia dell’impugnativa
tiene norme che, per I'Albo .1 dpr 137/2012 che &

ne, nella forma, perché I'Ttalia
ha bisogno di riforme profon-
de sempre impedite, nell’ul-
timo ventennio, dalla logica
dell’interesse particolare che
vince sul generale».
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che per quan-

Il Tar del Lazio ha
deciso di non discu-
tere la richiesta di
sospensiva avanzata
dagli stessi agrotec-
nici e dagli avvocati,
ma di rinviare diret-
tamente la discussio-
ne a un merito-breve,
al 3 luglio 2013
giorno in cui si avra
la sentenza definitiva
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