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Previdenza. Sedici enti privatizzati su venti orientati a non versare all'Erario i risparmi da spending review

Tagli forzosi, le Casse non pagano

La successiva richiesta del’amministrazione ¢ impugnabile davanti al Tar

Matteo Prioschi
ROMA

Lascadenzaperversare alla Te-
soreria dello Stato quanto rispar-
miato nel 2012 siavvicina, malamag-
gior parte delle casse di previdenza
riunite nell’Adepp sembra orientata
anonrispettare il termine.

L'articolo 8 della spending re-
view (legge 135/2012) prevede chele
Casse, al pari di tutti i soggettiinclu-
sinell’elenco Istat delle amministra-
zioni inserite nel conto economico
consolidato dello Stato, debbano ri-
durre i consumi intermedi del 5%
nel 2012 e del 10% dall’anno prossi-
mo. I risparmi derivanti da tale ope-
razioninel 2012 entroil 30 settembre
devono essere versati alla Tesore-
ria. Unobbligo contestato dalle Cas-
se di previdenza in quanto soggetti
dinatura privata, che neigiorniscor-
si(sivedall Sole24 Ore dimercoledi
26settembre) nel corsodiun’assem-
blea dell’Adepp hanno deciso diim-
pugnare la circolare della Ragione-
ria dello Stato inviata il 21 settembre
con cui si chiede conto di come le
Casse stanno adempiendo a quanto
previsto dallalegge.

Inoltre, secondo alcune indiscre-
zioni, 16 dei venti soggetti riuniti
dell’Adepp sarebbero intenzionati a
non versare quanto richiesto, men-

tre altri quattro lo farebbero "conri-
serva". A livello ufficiale, invece, nul-
latrapela e probabilmente i vertici si
prenderanno tutto il tempo adisposi-
zione per annunciare le decisioni, an-
che perché non é escluso che arrivia
una proroga del termine, tanto piu
chela Ragioneriadello Stato sta pre-
parando una nuova circolare da cui
cisiattendono, tral’altro, chiarimen-
ti su cosa deve essere inserito nei

LA SITUAZIONE

La legge non prevede

una multa

per il mancato accredito

alla Tesoreria dei corrispettivi
relativi ai tagli dei consumi

consumi intermedi e come compor-
tarsi a fronte di contratti pluriennali
inessere con i fornitori.

Del resto, per come é formulatala
legge, non pagare non comporta al
momento alcunasanzione, perché la
normanon indicaalcunché alriguar-
do. Questo & uno degli aspetti emer-
so ierinel corso diun incontro chesi
& svolto tra i rappresentanti di alcu-
ne casse di previdenza e gli avvocati
dello studio Gianni-Origoni-Grippo-

Cappelli partners con tema proprio
la spending review. La legge, hanno
evidenziatoi legali, introduce un ob-
bligo, ma poiché non indica quale
normativasiapplica al tributo, non &
nemmeno chiaro se si possaintende-
re come tale: ad oggi non é specifica-
to quale soggetto esegue I'accerta-
mento e con quali modalita, nonché
sial'interlocutore delle casse. Dicon-
seguenza diventadifficile anche ten-
tare diopporsiall’obbligo e sollevare
la questione. Le vie percorribili so-
stanzialmente sono due: ritenendo
che il versamento alla Tesoreria sia
assimilabile a un’imposta, si paga e
poisichiedeil rimborso, anche se og-
ginonsisabene achi. A fronte diuna
mancata risposta ci si puo rivolgere
alla commissione tributaria. Oppure
nonsi paga e si attende unarichiesta
ufficiale daparte del’amministrazio-
ne statale. A quel punto si chiarireb-
be la natura dell’atto e cisarebbe un
atto preciso da impugnare. Secondo
ilegali, invece, rischiadirivelarsipo-
co efficace 'impugnazione della cir-
colare inviata dalla Ragioneria per-
ché non contiene delle disposizioni
precise, é troppo generica. Eanchela
decisione del Consiglio diStato, atte-
saper il 30 ottobre, potrebbe non es-
sere risolutiva.
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Lasituazione

01 | SPENDING REVIEW

L’articolo 8 della spending review
(legge 135/2012) prevede che le
Casse, al pari di tutti i soggetti
inclusinell’elenco Istat delle
amministrazioniinserite nelconto
economico consolidato dello Stato,
debbano ridurre i consumi
intermedidel 5% nel 2012 e del
10% dall’anno prossimo. I
risparmientroil 30 settembre
devono essereversati alla
Tesoreria

02 | L'ORIENTAMENTO DELLE CASSE
La maggior parte delle Casse di
previdenza riunite nell’Adepp
sembra orientata a non rispettare il
termine. L’obbligo & contestato
dalle Casse in quantosoggettidi
natura privata. Nei giorni scorsi gli
entihanno deciso diimpugnare la
circolare della Ragioneria dello
Statoinviata il 21 settembre con
cui si chiede conto di come le Casse
sistanno adeguando a quanto
previsto dalla legge



